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Samenvatting

Sinds 1 januari 2023 is de regelgeving omtrent de beheersing van de zwarte rat, bruine rat en
huismuis aangescherpt. De reden van wijziging is dat er minder rodenticiden ingezet moeten worden
ter bestrijding van deze knaagdieren. In plaats daarvan wordt ingezet op het voorkomen van
plaagdieroverlast en op de inzet van beheersmethoden die minder ingrijpend zijn voor het milieu en
dierenwelzijn, maar toch effectief en betaalbaar. Deze set van maatregelen heet Integrated Pest
Management Knaagdieren (IPM-knaagdieren). De maatregelen hebben effect op iedereen die te
maken kan hebben met knaagdieren. Voornamelijk treffen deze maatregelen de plaagdierbeheerser,
agrariérs, bedrijven, gemeenten en particulieren. Het toepassen van IPM betekent dat monitoring en
habitatmanagement nog belangrijker zijn dan voor 1 januari 2023 en de grootste wijziging in de
praktijk zal zijn dat er bouwkundige aanpassingen moeten worden gedaan als eerste stap. Deze
aanpassingen vergen van bedrijven en particulieren dat zij hiervoor de verantwoordelijkheid dienen
te nemen alvorens rodenticiden ingezet mogen worden.

Voor de huidige toepassers van beheersmethoden is een wijziging ingevoerd. Er wordt onderscheid
gemaakt tussen 3 groepen toepassers:

1) Vakbekwame, beroepsmatige professional die bedrijfsmatig IPM-Knaagdierbeheersing
gecertificeerd is. Deze groep mag aangewezen rodenticiden gebruiken.

2) Vakbekwame, beroepsmatige professional. Deze groep heeft een geldige vakbekwaamheid
Bestrijdingstechnicus en maakt vooral gebruik van niet-chemische bestrijding. Zij maken
gebruik van biociden met uitzondering van de aangewezen biociden in de IPM-Knaagdieren
certificering.

3) Niet-vakbekwame gebruiker. Deze groep heeft geen opleiding genoten en beschikt niet over
de benodigde papieren (zoals een vakbekwaamheidsbewijs en een bedrijfscertificering) om
rodenticiden in te zetten.

Daar waar knaagdieren overlast veroorzaken spelen er vele factoren mee zoals locatie,
populatieontwikkeling, drempelwaarde van de opdrachtgever, effectiviteit van de beheersmethode,
diervriendelijkheid van de beheersmethode, veiligheid voor toepasser en omstanders,
voedselveiligheid, milieu, bijvangst van niet-doelsoorten, doorvergiftiging van niet-doelsoorten,
resistentieontwikkeling bij de knaagdieren en economisch perspectief (kosten-baten afweging). Met
al deze factoren dient rekening gehouden te worden door de toepasser.

Voor de beheersing van knaagdieren, ongeacht of er knaagdieren aanwezig zijn, zal er gestart
worden met het in kaart brengen van de omgeving door middel van een plaagdierrisico-
inventarisatie (PRI). Hierna volgt het opstellen van een strategie en een plan van aanpak alvorens er
gestart kan worden met, in deze volgorde: monitoring, habitatmanagement, niet-chemische
bestrijding en chemische bestrijding. De stappen mogen pas ingezet worden als er aan de bijhorende
eisen wordt voldaan op gebied van plaagdierdruk en locatierisico’s.

Rodenticiden worden ingezet bij een noodsituatie 6f wanneer niet-chemische beheersmethoden
onvoldoende effect hebben. Hierbij moet de effectiviteit van de maatregelen niet uit het oog
verloren worden. In hoofdstuk 4.7 wordt ingegaan op de impact van alle beheersmethoden.

Bij een melding van knaagdieroverlast zal in de nieuwe regelgeving voor gecertificeerde bedrijven
een administratieplicht zijn. Er dient bij iedere melding een dossier aangelegd te worden met PRI,
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strategie en een Plan van Aanpak. Hierna moeten alle handelingen in de bestrijding nauwkeurig
worden vastgelegd. De mate van verslaglegging is verschillend bij diverse doelgroepen.

Het dient de aanbeveling om bij particulieren volgens IPM-richtlijnen een vereenvoudigd,
gestandaardiseerd document te gebruiken van maximaal 1 A4 om te voorkomen dat de kosten van
de bestrijding hoog worden en dat particulieren om deze reden zelf gaan bestrijden en via andere
kanalen rodenticiden gaan kopen.

In hoofdstuk 4.10 zijn adviezen beschreven om de inzet en ontwikkeling van beheersmethoden
werkbaar te maken voor professionals en niet-professionals. Bij het uitwerken van de adviezen kan
rekening gehouden worden met alle belangrijke aspecten binnen IPM-Knaagdierbeheersing zoals
doorvergiftiging, milieu, bijvangst, locatie, effectiviteit, etc.
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1. Inleiding

Dieren die in onze natuur leven in Nederland, zijn belangrijk voor diverse processen waar de mens
baat bij heeft. Maar in een aantal gevallen kunnen dieren ook overlast veroorzaken en risico’s
vormen voor de volksgezondheid. Zodra dieren overlast gaan veroorzaken, noemen we ze
plaagdieren. Vanaf dat moment is het belangrijk dat de risico’s worden geminimaliseerd en beheerst.
Dit document richt zich op de beheersing van knaagdieren, specifiek de zwarte rat, bruine rat en de
huismuis. Waar gesproken wordt over muizen, ratten of knaagdieren betreft het deze diersoorten.

Dit document is bedoeld voor de verschillende doelgroepen die te maken hebben met overlast van
knaagdieren zoals de centrale overheid, provincies, gemeenten maar ook plaagdierbeheersers en
opdrachtgevers.

In het document zal eerst uitleg gegeven worden over de nieuwe IPM-regeling vanaf 1 januari 2023.
Van daaruit wordt ingegaan op de verschillende gebruikers van beheersmethoden. Het vervolg van
het document staat in teken van de aspecten die bij een (overlast)situatie van toepassing zijn waarna
er ingegaan wordt op de verschillende, momenteel beschikbare, beheersmethoden.
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2. Integrated Pest Management (IPM)

“Integrated Pest Management (IPM) heeft tot doel een duurzame aanpak van dierplagen. Met de
toepassing van IPM wordt gestreefd om door middel van het afwegen van alle beschikbare
technieken en alternatieven op economisch verantwoorde wijze duurzaam uitvoering te geven aan de
beheersing van knaagdieren.”*

2.1  Integrated Pest Management (IPM)

In de jaren '70 van de vorige eeuw werd IPM geintroduceerd in de gewasbescherming. Vanuit de
gewasbescherming is IPM geimplementeerd in andere gebieden van plaagbeheer, zoals bij
graszoden, in het stedelijk gebied en stallen.

In 2017 is de integrale aanpak van IPM vastgelegd voor rattenbeheersing rondom gebouwen en
voedselopslaglocaties. Plaagdierbeheersbedrijven die nog rodenticiden (biociden voor knaagdieren)
wilden inzetten op deze locaties, werden verplicht om gecertificeerd te zijn volgens het
certificatieschema IPM-rattenbeheersing. Voor agrariérs gold dat zij een geldige licentie KBA
(Knaagdierbeheersing op Agrarische bedrijven) moesten hebben.

Vanaf 1 januari 2023 is de IPM-rattenbeheersing vervangen door de IPM-knaagdierbeheersing. Alle
oorspronkelijke KBA-licenties komen te vervallen. Agrariérs en plaagdierbeheersers dienen naast een
bijscholing ook als bedrijf gecertificeerd te zijn om nog rodenticiden in te mogen zetten. De grootste
wijzigingen in het certificatieschema zijn de wijzigingen in locatie (buiten én binnen), doelsoorten en
toepassers. Het certificatieschema is gericht op het verminderen van de inzet van rodenticiden en
andere beheersmaatregelen toe te passen die minder ingrijpend zijn. In tabel 1 is te zien welke
wijzigingen qua inzet van rodenticiden er zijn tussen de huidige situatie en de situatie vanaf 1 januari
2023.

1 Bijlage 1 van het “Handboek IPM-knaagdierbeheersing”, versie 3.0 d.d. 19-12-2023. Een branche initiatief in
eigendom en beheer van Stichting Keurmerk Plaagdiermanagement Bedrijven
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Particulier

Agrarier
(op eigen bedrijf)

Plaagdierbeheerser

2017-2022 >2023

In een Buiten een In een gebouw
gebouw gebouw

Muis V X X

Uitgezonderd
Alfachloralose

Rat X X X

Uitgezonderd
Alfachloralose

Muis V X V

Mits KBA Mits IPM-KBA
of alleen
Alfachloralose

Rat V V V

Mits KBA Mits KBA-GB Mits IPM-KBA
of alleen
Alfachloralose

Muis V X V

Mits IPM-
knaagdierbeheersing
of alleen
Alfachloralose

Rat V V V

Mits IPM- Mits IPM-
Rattenbeheersing knaagdierbeheersing
of alleen

Alfachloralose

Tabel 1: Wijzigingen inzet rodenticiden knaagdierbeheersing 2017-2022 & vanaf 2023

Buiten een
gebouw

X

V

Mits IPM-KBA

V

Mits IPM-
knaagdierbeheersing
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2.2  Strategie IPM-Knaagdierbeheersing
IPM is gericht op duurzaam plaagdierbeheer. IPM hanteert daarbij de volgende strategie:

Situatie en reeds genomen maatregelen Strategie

Geen knaagdierpopulatie + geen dreiging

Monitorin
knaagdierpopulatie &

Geen knaagdierpopulatie + wel dreiging

. . Monitoring + habitatmanagement
knaagdierpopulatie

Monitoring + habitatmanagement +

Wel k di lati
€l khaagdierpopulatie niet-chemische bestrijding

Monitoring + habitatmanagement +
niet-chemische bestrijding +
chemische bestrijding

Wel knaagdierpopulatie + niet-chemische bestrijding
niet effectief

Monitoring + habitatmanagement +
Wel knaagdierpopulatie + noodsituatie niet-chemische bestrijding +
chemische bestrijding

Tabel 2: Strategie IPM-Knaagdierbeheersing

2.2.1 Monitoring
Zijn er knaagdieren aanwezig? Waar en in welke mate? Monitoring bestaat uit zoeken naar sporen,
tracking patches, DNA-analyses, wildcamera's en/of door gebruik van niet-chemisch lokaas (hier
vallen onder andere ook klemmen onder maar dit is in mindere aantallen dan bij de inzet van niet-
chemische bestrijding).

2.2.2 Habitatmanagement
Habitatmanagement richt zich op het preventief nemen van maatregelen. Hierbij is het
vooral van belang dat plaagdierdruk onder de drempelwaarde blijft. De maatregelen in
het habitatmanagement richten zich vooral op bouwkundige, logistieke,
organisatorische en hygiénische maatregelen.

2.2.3 Niet-chemische bestrijding
Knaagdieren worden bestreden op niet-chemische wijze door bijvoorbeeld het gebruik van
klemmen/inloopvallen/kastvallen.

2.2.4 Chemische bestrijding (rodenticiden)
Chemische bestrijding mag pas ingezet worden wanneer habitatmanagement en niet-chemische
bestrijding onvoldoende resultaat hebben. Regels m.b.t. inzet chemische bestrijding:

e Eris monitoring uitgevoerd door een professional met een vakbekwaamheids-
bewijs;

e Eris habitatmanagement uitgevoerd;

e Eris minstens 10 dagen niet-chemisch bestreden;

e Het gebruikte middel moet toegelaten zijn door het College voor de toelatingen van
gewasbeschermingsmiddelen en biociden (Ctgb);

e Het gebruikte middel mag maximaal zolang gebruikt worden als beschreven op het etiket.
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Er geldt een uitzondering op de regels voor gebruik van rodenticiden in open veld?.
Afhankelijk van de geldende gebruiksvoorschriften is het mogelijk op plaatsen waar
afval wordt opgeslagen, verzameld en verwerkt en bij waterzuiveringsinstallaties om
rodenticiden te plaatsen omdat op dergelijke plaatsen sprake is van een continue
plaagdruk en de overlast zich naar de nabije omgeving uitbreidt zonder de inzet van
biociden.

2.2.5 Noodsituatie
Er mag direct met chemische bestrijding worden gestart. Voorwaarde hiervoor is dat ook gestart
wordt met habitatmanagement en niet-chemische bestrijding. Een plaagdierbeheerser dient een
noodsituatie altijd te onderbouwen.

2 Certificatieschema en Interpretatiedocument KPMB versie 2.0, paragraaf 7.5.5
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3. Type gebruikers

Bij de afweging in toegang tot beheersmethoden is het van belang onderscheid te maken in type
gebruikers. Hierbij wordt de Europese richtlijn ECHA toegepast. We onderscheiden 3 typen
gebruikers: (1) de vakbekwame én bedrijfsmatig gecertificeerde professional, (2) de vakbekwame,
beroepsmatige professional en (3) de niet-vakbekwame gebruiker.

1) Vakbekwame én bedrijfsmatig gecertificeerde professional
Binnen dit type gebruiker onderscheiden we 2 verschillende beroepsgroepen: (a) de
plaagdierbeheerser en (b) de agrariér.

(a) De plaagdierbeheerser heeft een opleiding gevolgd tot bestrijdingstechnicus. Dit kan een
opleiding zijn waarin IPM opgenomen is 6f een nascholing voor het IPM-
certificeringsschema, namelijk IPM binnen- en buiten gebruik, samen wordt dit IPM-
knaagdierbeheersing. Het bedrijf waar hij voor werkzaam is, heeft de certificering IPM-
knaagdierbeheersing van het KPMB doorlopen en wordt jaarlijks geauditeerd op IPM-
knaagdierbeheersing.

(b) De agrariér heeft de cursus IPM-KBA gevolgd. Daarnaast heeft zijn bedrijf de certificering
IPM-knaagdierbeheersing van het KPMB doorlopen en wordt jaarlijks geauditeerd op het
gebied van IPM-knaagdierbeheersing. Het verschil tussen de plaagdierbeheerser en de
agrariér is dat de agrariér alleen rodenticiden mag inzetten op zijn eigen bedrijf.

Volgens de Europese richtlijn ECHA zijn dit professionals die rodenticiden mogen inzetten, te maken
hebben met complexe vraagstukken en bepaalde stoffen permanent in mogen zetten. Deze
professional volgt gebruiksvoorschriften op. De inzet van rodenticiden wordt ingezet naar aanleiding
van de plaagdierrisico-inventarisatie waarbij eerst ingezet wordt op monitoring, habitatmanagement
en niet-chemische bestrijding alvorens chemische bestrijding wordt ingezet.

2) Vakbekwame, beroepsmatige professional
Ook binnen dit type gebruiker onderscheiden we de plaagdierbeheerser en de agrariér.

(a) De plaagdierbeheerser heeft een opleiding gevolgd tot bestrijdingstechnicus. Hij en zijn
bedrijf hebben geen aanvullende IPM-knaagdierbeheersing certificering doorlopen en hij
mag zodoende geen rodenticiden inzetten.

(b) De agrariér heeft de cursus IPM-KBA gevolgd. Hij en zijn bedrijf hebben geen aanvullende
IPM-knaagdierbeheersing certificering doorlopen en hij mag zodoende geen rodenticiden
inzetten op zijn eigen bedrijf.

Deze professional zal inzetten op monitoring, habitatmanagement en niet-chemische bestrijding. Bij
de inzet van beheersmethode volgt hij de geldende wetgeving en gebruiksvoorschriften op.

3) Niet-vakbekwame gebruiker
De niet-vakbekwame gebruiker heeft geen opleiding genoten waardoor er in beginsel niet vanuit kan
worden gegaan dat deze gebruiker beschikt over de juiste kennis van de diersoort, milieu, dierwelzijn
en veiligheid voor toepasser en omstanders. Hierbij valt te denken aan de particulier, agrariér zonder
opleiding, ondernemers in andere branches, VVE’s, etc. Een niet-vakbekwame gebruiker zou alleen
toegang mogen hebben tot methoden waarin de risico’s minimaal zijn ten opzichte van de aanwezige
kennis. De naleving van voorschriften zijn minder goed handhaafbaar in vergelijking met
vakbekwame professionals, die bekend zijn bij de toezichthoudende instanties.
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4. Beheersing knaagdieren

4.1 Factoren
Wanneer knaagdieren beheerst dienen te worden, zijn er verschillende factoren waar rekening mee
gehouden dient te worden:

a. Locatie

De locatie waarop de beheersingsmethode wordt ingezet is bepalend voor het selecteren van het
soort methode en de manier waarop een methode wordt ingezet. In gebouwen zijn er andere
factoren waarmee rekening moet worden gehouden dan rondom gebouwen, op het open veld en
rondom natuurgebieden. Ook kan de functie die een gebouw vervult een belangrijke rol spelen. In
het geval van bijvoorbeeld ziekenhuizen, basisscholen, speeltuinen en levensmiddelenbedrijven is de
tolerantie op aanwezigheid van knaagdieren lager dan in sommige andere gevallen vanwege onder
andere risico’s voor de volksgezondheid en hygiéne-eisen.

b. Populatieontwikkeling (R-getal)

Bij de aanpak van een dierplaag dient het risico op populatieontwikkeling niet uit het oog te worden
verloren. Sommige effectieve (combinaties van) methoden kunnen in korte tijd een dierplaag
beheersen, waardoor de kans op populatieontwikkeling wordt ingeperkt. Uiteindelijk resulteert dit in
minder beheersingsacties, wat bij kan dragen aan het voorkomen van dierenleed en milieuwinst op
kan leveren.

c. Drempelwaarde

Wanneer dieren zich in of rondom gebouwen ontwikkelen, kunnen zij als plaagdieren worden
ervaren. Er is dan sprake van een populatiedichtheid die, voor de persoon of het bedrijf in kwestie,
onaanvaardbaar is. Dit wordt drempelwaarde of tolerantieniveau genoemd. Er zijn meerdere
factoren van invloed op de drempelwaarde zoals hygiénische risico’s, economische schade,
imagoschade, gezondheidsrisico’s en/of de beleving van de persoon in kwestie (angst). De
opdrachtgever en de plaagdierbeheerser bepalen gezamenlijk de drempelwaarde. De
drempelwaarde is niet altijd in een getal uit te drukken. De drempelwaarde kan van subjectieve aard
zijn waardoor hij niet makkelijk meetbaar is.

d. Effectiviteit van de maatregelen

Een effectieve methode dient altijd het startpunt te zijn van de beheersactie. Een professionele
toepasser leert tijdens zijn of haar opleiding welke methoden op welke momenten het meest
effectief zijn. Voor een particuliere gebruiker is het daarentegen lastiger om te oordelen over de
effectiviteit van een methode en loopt daarmee het risico minder effectieve methoden aan te
schaffen. Hierbij dient ook expliciet aandacht uit te gaan naar veiligheid en resistentieontwikkeling bij
de inzet van rodenticiden.

e. Impact op dierenwelzijn

Bij het selecteren van de soort methode is het voorkomen van onnodig dierenleed een belangrijke
factor waarmee rekening moet worden gehouden. Dit aspect kan niet los worden gezien van de
effectiviteit van een methode. Een methode die weinig leed veroorzaakt maar niet effectief is, is in
beginsel niet verantwoord. Met een effectieve methode kan in korte tijd een dierplaag worden
beheerst, waardoor uitbreiding van de plaag wordt voorkomen. Hierdoor hoeven uiteindelijk minder
knaagdieren te worden afgedood, met als gevolg minder dierenleed dan in het geval dat gedurende
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een lange periode een minder effectieve methode wordt toegepast. Ook correct gebruik van de
methode is een belangrijke factor waarmee rekening moet worden gehouden. Een lijmplank
bijvoorbeeld kan in de handen van een particulier veel dierenleed met zich meebrengen. Echter, bij
correct gebruik door een professionele gebruiker kan de methode erg effectief zijn terwijl dierenleed
wordt beperkt door het nemen van de juiste maatregelen.

f. Veiligheid voor toepasser
Verschillende methoden brengen verschillende risico’s met zich mee. De grootte van het gevaar is
afhankelijk van verschillende factoren zoals:

e Kennis van de toegepaste methode;

e Nauwkeurigheid waarmee de toepasser werkt;

e Locatie waar het wordt toegepast;

e  Gebruikte middelen;

e Giftigheid, formulering en concentratie van het middel (bij gebruik rodenticiden);

e Persoonlijke Beschermingsmiddelen (PBM).

Bij het selecteren van het soort methode is het voorkomen van onveilige situaties voor de toepasser
een belangrijke factor. Kennis van de toegepaste methode is van essentieel belang om de veiligheid
van de toepasser te kunnen borgen. Een professionele toepasser heeft de risico’s van de
verschillende methoden geleerd tijdens zijn opleiding. De veiligheid bij particulier gebruik is
afhankelijk van de bereidwilligheid en interpretatie van het lezen van de gebruiksinstructie. Wanneer
particulieren methoden willen inzetten, dient het de aanbeveling om daar aanvullende instructie bij
te geven door een professional. Dit wordt momenteel wel gedaan in een apotheek of drogist bij de
verkoop van producten met hogere risico’s maar nog niet bij de verkoop van bijvoorbeeld klemmen
of rodenticiden.

g. Veiligheid voor omstanders

Bij de afweging van de methode, dient altijd de veiligheid van omstanders meegenomen te worden.
Een klem mag niet los in een verzorgingsgebouw worden geplaatst waar cliénten erbij kunnen. Ook
het neerzetten van rodenticiden in een woning dient in een geschikte box of kist te worden geplaatst
om te voorkomen dat een kind of dier van het gif gaat eten. Kennis van de toegepaste methode en
locatie is van essentieel belang om de veiligheid van de omstanders te kunnen borgen.

h. Voedselveiligheid
Voedselverwerkende bedrijven zijn verantwoordelijk voor de veiligheid en betrouwbaarheid van hun
producten. Consumenten moeten ervan uit kunnen gaan dat voedsel veilig is en er geen nadelige
effecten zijn bij consumptie. Voedselverwerkende bedrijven zijn volgens de Europese Verordening
Levensmiddelenhygiéne verplicht tot het hebben van een HACCP-plan. Bedrijven kunnen naast het
hebben van een HACCP-plan ook andere certificaten hebben zoals BRC en IFS. In deze plannen staan
vaak eisen voor plaagdierbeheer. Voedselveiligheid heeft de hoogste prioriteit binnen deze bedrijven
wanneer het aankomt op plaagdierbeheer. Adequate beheersmethoden zijn dan ook essentieel om
risico’s voor de productveiligheid uit te sluiten.

i. Milieu

Bij de inzet van methoden is het van belang rekening te houden met het milieu en afhankelijk van
onder andere de locatie geschikte methoden uit te kiezen. Effecten op het milieu worden
gereduceerd door het nemen van preventieve en niet-chemische maatregelen alvorens het
toepassen van rodenticiden. Wanneer rodenticiden téch moeten worden toegepast, dient de
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toepassing zodanig te zijn dat het milieu zo min mogelijk belast wordt. Bij een toepassing binnen
gebouwen is er een andere druk op het milieu dan in een situatie buiten en rondom gebouwen. Bij
een juiste toepassing van rodenticiden zoals het plaatsen in gesloten en tamper-resistent kisten
(‘hufterproof’) met een correcte positionering wordt het risico op uitsleep, verplaatsing en
doorvergiftiging gereduceerd.

j.  Bijvangst

Afhankelijk van de aanwezigheid van niet-doelsoorten kan worden gekozen voor een methode
waarbij het risico op bijvangst wordt gereduceerd. Hierbij kan worden gedacht aan de positionering
van de beheersingsmethode en toedieningsvorm, waardoor de toegang voor niet-doelsoorten wordt
belemmerd. Ook kan de werkingssnelheid van een methode effect hebben, omdat hierdoor de
blootstellingsduur kan worden verminderd. Doordat iedere bestrijdingsactie maatwerk betreft,
worden door professionele toepassers per locatie aanvullende zaken ontwikkeld. Een voorbeeld
hiervan is het maken van houten kisten die bovenop een ingang van een hol worden geplaatst met
een opening onderin. Hierdoor kan alleen de diersoort vanuit het hol de houten kist in en niet een
toevallige voorbijganger.

k. Doorvergiftiging bij inzet rodenticiden

Bij de inzet van (anticoagulante) rodenticiden bestaat het risico op doorvergiftiging®. Om
doorvergiftiging te voorkomen is het van belang om goed op de hoogte te zijn van hoe een methode
moet worden gebruikt. Risico’s op doorvergiftiging kunnen worden gereduceerd door het nemen
van maatregelen (formulering, concentratie en toepassing). Voor consumenten is alleen het gebruik
van Alfachloralose toegestaan vanaf 1 januari 2023. Doorvergiftiging van Alfachloralose is niet
onderzocht. Bij consumenten is het lastig te borgen dat methoden op correcte wijze worden
gebruikt. Voor consumenten zal goed naar de risico-afweging gekeken moeten worden om te
bepalen of het verantwoord is dat consumenten toegang houden tot dit middel.

I.  Resistentieontwikkeling bij inzet rodenticiden

Er wordt veel gesproken binnen de branche betreffende risico’s op resistentieontwikkeling door
rodenticiden. In het perspectief van dit document houdt dit in dat een rat of muis te weinig
rodenticiden tot zich neemt, vaak doordat er onvoldoende rodenticiden beschikbaar zijn waardoor
het dier blijft leven en zich gaat voortplanten. De jongen van deze rat of muis zouden vervolgens
minder gevoelig of resistent kunnen zijn voor de gebruikte rodenticiden. Hierdoor wordt de werking
op doelsoorten door (anticoagulante) rodenticiden minder terwijl de overige risico’s blijven bestaan.
Er is onderzoek door de Wageningen University and Research uitgevoerd naar resistentie van bruine
ratten. Meer hierover is te lezen op www.bruinerat.nl. Het onderzoek beperkt zich tot anticoagulante

rodenticiden. Uit het onderzoek blijkt dat 25% van de 290 geteste monsters resistent waren®.

m. Economisch perspectief

Binnen de gewasbescherming wordt het Economic Injury Level (EIL) toegepast. EIL is de kleinste
populatiedichtheid waarbij economische schade optreedt. Pas als dit niveau wordt bereikt of
benaderd, worden bestrijdingsmaatregelen getroffen. Indien er eerder maatregelen worden
getroffen, dan treedt er financiéle schade op door onnodig gebruik van middelen en methoden.

3 Kans op doorvergiftiging met rodenticiden van niet-doelsoorten in Nederland, CLM Onderzoek en Advies,
publicatienummer 1012, februari 2020

4 Onderzoek naar de resistentie van de bruine rat in Nederland — 2012. Rapport 690, d.d. april 2013.
Wageningen University & Research
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Gebeurt dit later, dan treedt financiéle schade op door verlies van gewassen of de mogelijkheid de
gewassen voor de optimale prijs te verkopen.

EIL is niet van toepassing op andere gebieden binnen plaagdierbeheer. Wél is economisch
perspectief een factor van belang binnen de plaagdierbeheersing. Het dient dan ook aanbeveling om
hier onderzoek naar uit te voeren waarbij ook de kleinere belanghebbenden, zoals MKB of
particulieren, meegenomen worden.

4.2 Monitoring

Bij de beheersing van knaagdieren is monitoring een essentieel onderdeel. Door middel van
monitoring wordt het gehele proces duidelijk wat de situatie is omtrent de plaagdierpopulatie. Als
startpunt: Waar heb je mee te maken? Tijdens bestrijding: Neemt de knaagdierpopulatie toe of af?
Hebben de ingezette methoden het gewenste effect? Na bestrijding: Hoe is de plaagdierdruk na de
bestrijding? Neemt deze weer toe, blijft hij stabiel of neemt hij misschien zelfs af?

Zonder monitoring is het niet mogelijk om de juiste stappen te nemen in het proces om dierplagen
van knaagdieren onder controle te krijgen.

Monitoring kan echter uitgevoerd worden door zowel de professional, als door de niet-vakbekwame
opdrachtgever mits deze een uitleg ontvangt waar hij op moet letten. Desalniettemin is het van
belang dat de professional altijd een monitoring blijft uitvoeren vanwege zijn kennis van dierplagen.

4.3 Habitatmanagement

Dieren in de natuur streven naar een natuurlijk evenwicht. Indien er een tekort aan voedsel is, zal er
minder voortplanting plaatsvinden. Hetzelfde geldt voor vocht en schuilruimte. Wanneer er
afgesproken wordt dat de plaagdierdruk onder de locatiespecifieke drempelwaarde blijft, behouden
de dieren hun natuurlijke functie maar veroorzaken ze minder, geen of incidenteel overlast. Om dit
te bereiken, is het van belang dat de migratie van dieren met een hogere drempelwaarde naar een
lagere drempelwaarde wordt tegengehouden. Dit is mogelijk door de inzet van verschillende
oplossingen waarbij gedacht moet worden aan bouwkundige, logistieke, organisatorische en
hygiénische maatregelen. Het geheel aan deze maatregelen wordt habitatmanagement genoemd en
zorgt ervoor dat we de dieren sturen richting een (voor ons) acceptabel habitat waarin zij kunnen
verblijven.

4.4  Niet-chemische bestrijding

Een dierplaag kan al aanwezig binnen of buiten een gebouw voordat er gestart is met monitoring of
habitatmanagement. Ook kan een dierplaag zich alsnog in of rondom een gebouw ontwikkelen
ondanks dat er monitoring of habitatmanagement is uitgevoerd. Dit kan door verschillende zaken
gebeuren zoals het open laten van een deur, het achterlaten van afval, knaagdieren met goederen
leveranties binnenkomen, er bouwwerkzaamheden in de omgeving zijn, de dieren toch een andere
plek naar binnen hebben gevonden dan in de plaagdierrisico-inventarisatie naar voren is gekomen,
etc. Hierdoor is het dan toch nodig om een bestrijding op te starten. Door de bestrijding niet-
chemisch uit te voeren wordt het risico op resistentie, (door)vergiftiging van niet-doelsoorten en
milieuverontreiniging beperkt.
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4.4.1 Klemmen
De meest gebruikte vorm van niet-chemische bestrijding is de inzet van een klem. In de klem wordt
vaak lokstof gebruikt, al kan het ook voorkomen dat klemmen zonder een lokstof worden geplaatst.
Dit is afhankelijk van de afweging van de toepasser. Klemmen zijn verkrijgbaar in verschillende
vormen en groottes, toegespitst op het feit of het rat of een muis betreft. Een klem voor een muis, is
ongeschikt voor een rat aangezien deze te klein is. Andersom kan er met een rattenklem wel een
muis worden gevangen al kan het voorkomen dat een muis te licht van gewicht is, of te klein
waardoor hij niet gevangen wordt met een rattenklem. Ook kunnen er verschillende soorten
lokstoffen worden gebruikt. Het type lokstof wordt aangepast aan het type diersoort of omgeving die
in de plaagdierrisico-inventarisatie naar voren is gekomen.
Het nadeel van het gebruik van klemmen is vooral aanwezig bij de inzet tegen ratten. Ratten zijn
neofoob en intelligent. Wanneer een klem wordt gezien als gevaarlijk (bijvoorbeeld doordat zij een
familielid in een klem hebben zien zitten), zal dit binnen de rattenfamilie gecommuniceerd worden
waarna ratten niet meer in de klemmen lopen. Daarnaast is er kans op bijvangst van niet-
doelsoorten. Ook kan het voorkomen dat klemmen door een te beperkte slagkracht of verkeerde
plaatsing ratten of muizen (of andere dieren) niet direct doden en de dieren slechts met een
lichaamsdeel vast komen te zitten. Voor het goed gebruik van klemmen verwijzen we naar een
onderzoek uit Duitsland®. In Zweden is er al een systeem van toepassing waarbij verschillende
klemmen toegelaten zijn bij een acceptabele impact op dierenwelzijn. Het advies is om een dergelijk
systeem ook in Nederland toe te passen.

4.4.2 Vangkooi en daarna doden
Een vangkooi wordt soms ingezet als alternatief of als toevoeging op het gebruik van klemmen. Het
kenmerk van een vangkooi is dat de knaagdieren levend gevangen worden. Volgens het Besluit
activiteiten leefomgeving art. 11.61, lid 2 is het verboden om dieren uit te zetten. Hierdoor is het
effect van het gebruik van een vangkooi dat de knaagdieren die gevangen worden, daarna gedood
dienen te worden. Vanuit het oogpunt van dierenwelzijn, zal de tijd tussen het moment dat het dier
gevangen wordt en het moment van doodmaken, zo kort mogelijk moeten zijn. Als de val niet tijdig
wordt gecontroleerd sterven dieren in de val door stress en/of ontbering.
Momenteel zijn er onvoldoende legale mogelijkheden om het dier snel en pijnloos te doden. Door
deze omstandigheden is het gebruik van een vangkooi niet optimaal.
Het voordeel dat vanuit de praktijk wordt gezien in het gebruik van een vangkooi, is dat bijvoorbeeld
ratten de kooien minder snel als ‘gevaarlijk’ betitelen omdat hun familieleden blijven leven wanneer
ze erin lopen. Het doden van de dieren wordt niet gezien door de ratten, waardoor de vangkooi een
goed middel voor langere tijd blijft om door te gaan met vangen zolang er overlast is. Daarnaast
kunnen bijvangsten alsnog losgelaten worden.

4.4.3 Lijmplanken
Lijmplanken zijn platen met lijm waarop dieren vastkleven. Voor de vangst en monitoring van
insecten is dit een veelgebruikt middel en in die hoedanigheid toegestaan. Het gebruik van
lijmplanken voor ratten en muizen is buiten niet toegestaan en binnengebruik kan in veel gevallen
leiden tot onnodig dierenleed, met name wanneer ze niet tijdig en volgens vast werkprotocol worden
gecontroleerd. In verschillende landen® is daarom het gebruik ook verboden. Waar bijvoorbeeld
particulieren de lijmplanken boven een plafond plaatsen en er vervolgens niet meer naar kijken, is

> NoCheRo-Guidance for the Evaluation of Rodent Traps. Part A Break back/Snap traps
8 Bijvoorbeeld: Verenigd Koninkrijk (Glue Traps (offences) Act.) en Nieuw-Zeeland Animal Welfare (Glueboard
Traps) Order 2009
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sprake van veel onnodig dierenleed. De dieren zitten vastgeplakt en zijn gestrest, waardoor zij of een
dood sterven door stress of bijvoorbeeld hun eigen pootje afknagen om toch los te komen.

Vanuit de brancheorganisaties van dierplaagbeheersers wordt aangegeven dat lijmplanken
ontzettend effectief kunnen zijn in noodsituaties en bij juist gebruik. Wanneer bijvoorbeeld een
supermarkt grote problemen heeft met muizen, kan het gebruik van meerdere lijmplanken goed
werken. De lijmplanken worden voor een, vooraf afgesproken, tijdspanne van een enkele uren
neergelegd door professionele toepassers naar aanleiding van de plaagdierrisico-inventarisatie. Door
middel van wildcamera’s of andere toezichtmethoden kan in deze tijdspanne toezicht worden
gehouden op de situatie en kunnen professionele toepassers de ratten of muizen direct doden
wanneer zij zien dat een dier op de lijmplank is gelopen. Een risico op bijvangst is er nauwelijks
doordat de lijmplank alleen wordt ingezet op de doelsoort voor enkele uren onder toezicht van een
professionele toepasser. De reden dat de lijmplank soms als uiterst middel wordt ingezet door
dierplaagbeheersers is dat er onvoldoende andere middelen beschikbaar zijn met een mindere
impact op het dierenwelzijn en met een vergelijkbare effectiviteit voor in de genoemde
voorbeeldsituatie. De ontwikkeling van nieuwe middelen die effectief zijn, maar ook acceptabel op
het gebied van dierenwelzijn en milieu wordt daarom aangemoedigd. Eventueel zou er, voor de
resterende tijd, verder onderzoek kunnen worden gedaan naar of en hoe de lijmplank verantwoord
ingezet kan worden door professionele toepassers. Handvatten hierbij zijn dat ze enkel ingezet
mogen worden door professionele toepassers, in noodsituaties in besloten ruimten en voor een
tijdsperiode van maximaal enkele uren. Verder moet de toepasser bekwaam zijn in het goed en snel
zien of dieren dood zijn of nog leven en, wanneer dieren nog leven, het goed en snel doden van deze
dieren.

4.4.4 Verdrinkingsval
De verdrinkingsval (zoals EKO1000 en Strygoo) is een val waarbij ratten of muizen via een trappetje
omhooglopen om vervolgens in de val naar beneden te vallen en daar door verdrinking om het leven
komen. In maart 2022 rapport’ uitgebracht over de effectiviteit en welzijnsaspecten met betrekking
tot verdrinkingsvallen. Uit het rapport blijkt dat de effectiviteit goed is; er komen regelmatig
doeldieren op de verdrinkingsval af, het doodt de dieren en niet-doelsoorten werden tijdens de
studie niet waargenomen. De verdrinkingstijd bedraagt, wanneer Ekofix gebruikt wordt, echter
enkele minuten (in de uitgevoerde studie tussen de 1 min 16 sec en 2 min 16 sec). Er is geen sprake
van bedwelming en/of onmiddellijke verdrinking. De welzijnsimpact wordt door experts geschat op
ernstig tot extreem. De conclusie van het rapport is echter duidelijk. De verdrinkingsval is een
uitkomst op locaties waar veel ratten aanwezig zijn. Innovatie en ontwikkeling van de systemen blijft
belangrijk om de welzijnsimpact voor de dieren te verminderen. De originele vloeistof van de
EKO1000 genaamd Ekofix is op dit moment niet toegestaan in Nederland, omdat het een biocide is
zonder toelating. Er wordt door verschillende bedrijven nu zonnebloemolie gebruikt. De
verdrinkingstijd daarin is niet wetenschappelijk onderbouwd, maar kan vergelijkbaar zijn met Ekofix.
In geen geval moet er gewoon water in de vallen worden gedaan. De verdrinkingstijd zal daardoor
oplopen en kan dan tientallen minuten of zelfs uren duren, omdat ratten goede zwemmers zijn. Het
valt onder onnodig dierenleed en is strafbaar.

4.4.5 Elektrocutieval
Over de elektrocutieval is weinig bekend. Het is een tunnelval waar ratten en muizen in moeten
lopen waarna zij een stroomstoot krijgen die hen dood zou maken. Onbekend is of deze vallen

7 Effectiviteit en welzijnsaspecten van kastvallen (verdrinkingsvallen) voor de bestrijding van schadelijke wilde knaagdieren, Wageningen
University & Research, openbaar rapport 1362, maart 2022
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voldoende stroom genereren om effectief te zijn. De opening is vrij groot waardoor niet-doelsoorten
in de val kunnen lopen. Er is geen onderzoek bekend naar deze val. Wel is bekend dat deze vallen
behoorlijk prijzig zijn en daardoor niet tot nauwelijks gebruikt worden. Vanuit de branche zijn enkele
situaties bekend waarbij opdrachtgevers deze vallen aangeschaft hebben waarna kortsluiting optrad
gevolgd door brandontwikkeling.

4.4.6 Rioleringsval
De rioleringsval is een val die alleen gebruikt kan worden in de riolering. Wanneer een rat onder de
val doorloopt, komen er 14 stompe pennen naar beneden die de rug van de rat breken en/of de
hersenen beschadigen. De rat komt vrijwel direct (gemiddeld binnen 10 seconden en maximaal een
halve minuut volgens een onafhankelijk onderzoek door een laboratorium in Duitsland) te overlijden.
Na 2 minuten gaan de pennen weer omhoog, valt de rat in het riool en wordt mee gespoeld met het
water in het riool. Het risico op bijvangsten is zeer klein aangezien er weinig andere diersoorten in
riolen leven. Wel dient de vraag gesteld te worden of het effectief is om ratten in een riool te doden.
Een riool is een natuurlijke habitat van de rat waar hij geen overlast veroorzaakt. Pas wanneer een
riool kapot is of keerkleppen ontbreken, kan de rat uit het riool komen en overlast gaan veroorzaken.
De rioleringsval is alleen toegankelijk voor één plaagdierbeheersbedrijf, daar dit bedrijf de val heeft
ontwikkeld en patent heeft op de val. De val is daarom voor andere toepassers alleen bereikbaar in
een samenwerking met het plaagdierbeheersbedrijf.

4.4.7 Muizenval op CO;
De muizenval op CO; (koolstofdioxide) is een val waarbij een muis in een tunnel loopt. Zodra hij de
tunnel binnentreedt worden de toegangsopeningen afgesloten en een CO; patroon wordt
geactiveerd. De muis raakt eerst bedwelmd en komt daarna te overlijden. De val stuurt een
activatiebericht naar de plaagdierbeheerser. De plaagdierbeheerser kan hierna de dode muis
verwijderen en het CO; patroon vervangen. CO, bedwelming is voor zoogdieren irriterend op de
slijmvliezen van de luchtwegen en daarom stressvol en pijnlijk. De gebruikte concentratie CO; en (het
verloop van) de tijd waarin die wordt bereikt zijn van groot belang voor het minimaliseren van de
welzijnsimpact bij een toepassing van CO..
De muizenval op CO; is alleen toegankelijk voor één plaagdierbeheersbedrijf, daar dit bedrijf de val
heeft ontwikkeld en patent heeft op de val. De val is voor andere vakbekwame toepassers alleen
bereikbaar in een samenwerking met het plaagdierbeheersbedrijf.

4.4.8 Faunabeheer
Door middel van het inzetten van honden, katten, fretten en roofvogels kunnen muizen of ratten
gevangen worden. Honden, katten en roofvogels werken alleen bovengronds. Fretten kunnen, mits
smal genoeg, in de ondergrondse gangenstelsels van ratten. Voor het vangen van muizen kunnen
fretten niet ingezet worden. Bij de inzet van deze dieren, kan dit alleen werken wanneer de dieren
hierop getraind zijn. Indien de dieren niet (voldoende) getraind zijn, is de effectiviteit laag en is er
kans op bijvangst van niet-doelsoorten. In het geval van de inzet van honden, katten en roofvogels
kunnen deze dieren de doelsoorten doden maar is het ook mogelijk dat de dieren verdreven worden
en alsnog gevangen worden door de toepasser. Een fret kan ook een doelsoort doden maar loopt
hierbij zelf ook gevaar. Een nadeel van de inzet van de fret is, is dat wanneer hij ondergronds een rat
te pakken heeft, hij deze kan gaan opeten om daarna een slaapje ondergronds te gaan doen. Bij een
fret is de inzet dan ook gericht op uitdrijven waarbij de ratten gevangen bovengronds gevangen
worden.
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4.4.9 Schieten
Het afschieten van ratten (muizen zijn hier niet geschikt voor) is op dit moment toegestaan op eigen
terrein met een persluchtwapen, daarnaast hanteren verschillende provincies verschillende regels®.
In Nederland zijn er tevens jachtaktehouders, deze hebben een opleiding en certificering genoten om
wapens te gebruiken voor jacht of schadebestrijding. Jachtaktehouders mogen alleen in de daartoe
bestemde gebieden hun activiteiten uitvoeren. Jachtaktehouders beschikken in beginsel niet over de
benodigde kennis betreffende IPM en de biologie en leefwijze van ratten. Voor het schieten van
ratten moeten ook zij wederom kijken naar de regels van de betreffende provincie. Doordat de
regelgeving provinciaal geregeld is én de opleidingen verschillen mist de overlap tussen
jachtaktehouders en plaagdierbeheersers aangaande deze manier van het beheersen van een
rattenpopulatie.
Het voordeel van deze methode is dat de methode zeer effectief is met een lage impactscore op
dierenwelzijn en milieu wanneer de toepasser kennis heeft van ratten, de habitat, schietvaardig is én
met een wapen om kan gaan.

Om deze methode te kunnen gebruiken, dient de aanbeveling dat elke toepasser van deze methode
aantoonbaar:
e Een opleiding heeft genoten over de ontwikkeling en leefwijze van ratten;
e Een opleiding heeft genoten aangaande IPM Knaagdierbeheersing;
e Schietvaardig is;
e De IPM-Knaagdierbeheersing methodiek hanteert waarbij elke stap wordt gevolgd en
afgewogen (na de plaagdierrisico-inventarisatie) of deze beheersmethode de juiste is in de
betreffende situatie;

Een nadeel van deze methode is dat wanneer een rat niet direct doodgaat van de methode, deze
onder de grond kan kruipen waarna het lood in de kogel in het milieu kan belanden.

Een voordeel is dat je heel gericht ratten kunt schieten. De kans op bijvangst is niet aanwezig
wanneer een voldoende getraind professional deze beheersmethode gebruikt. Het is daarom niet
aan te bevelen om deze beheersmethode uit te laten voeren door een niet-professional.

& Notitie beheer bruine rat en zwarte rat met gas-, lucht-, of veerdrukwapen, versie 21 juni 2022
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4.5  Chemische bestrijding (rodenticiden)
Het College Toelatingen Gewasbeschermingsmiddelen en Biociden (CTGB) is in Nederland
verantwoordelijk voor het toelaten van gewasbeschermingsmiddelen en biociden. Voor de nieuwe
IPM-knaagdierbeheersing heeft het CTGB bepaald dat alle toegelaten rodenticiden vanaf 1 januari
2023 beschikbaar blijven voor:

e Plaagdierbeheersers: Met een geldige vakbekwaamheid én een bedrijfscertificering IPM-

Knaagdieren;
e Agrariérs: Met een bedrijfscertificering IPM-KBA én alleen op het eigen bedrijf.

De rodenticiden waar dit voor van toepassing is, zijn:

e Brodifacoum;

e Bromadiolon;

e Chloorfacinon;

e Coumatetralyl;

e Difenacum;

e Difethialon;

e Flocoumafen;

e Cholecalciferol.

Opvallend is dat de rodenticide Alfachloralose beschikbaar blijft voor alle gebruikers in Nederland,
waaronder consumenten. Alfachloralose heeft een toelating tot 31 december 2023. Het is onbekend
of het CTGB voornemens is om hierna de toelating te verlengen, aan te passen of te beéindigen.

9 Dierplagen informatie, jaargang 25, nummer 1 — 2022, p. 18/19
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4.6

Werkingen rodenticiden

In Nederland onderscheiden we 4 toegelaten groepen rodenticiden® met verschillende werkingen.

Groep rodenticiden | Toelichting Werkzame stof | Werking
Coumarinederivaten | Multidosis Bromadiolon Gaat stolling van het bloed tegen.
/ Coumarine- vergift. Brodifacoum Inwendige bloedingen zorgen voor

verbindingen

Anticoagulant.

Difenacum
Difethialon
Flocoumafen
Coumatetralyl

ziekteverschijnselen. De dieren
blijven, ook als ze ziek en traag zijn,
van het lokaas eten.

Indaanionderivaten

Multidosis
vergift.
Anticoagulant.

Chloorfacinon

Gaat stolling van het bloed tegen.
Inwendige bloedingen zorgen voor
ziekteverschijnselen. De dieren
blijven, ook als ze ziek en traag zijn,
van het lokaas eten.

Chloorhoudend
derivaat van
glucofuranose

Acuut-werkend
middel.

Alfachloralose

Tast het centrale zenuwstelsel aan.
Knaagdieren raken in comateuze
toestand waarna ze overlijden door
onderkoeling. Door de snelle werking
kan aasschuwheid optreden.

Secosteroide

Vitamine D3

Cholecalciferol

Verkalking van bloedvaten, nieren,
maag en longen met als resultaat
slechte voeropname, duizeligheid,
misselijkheid, braken, coma en daarna
volgt de dood.

Tabel 3: Groepen toegelaten rodenticiden door het Ctgb

4.7

Stappenplan voor het kiezen van een methode

Wanneer er gekeken wordt naar de inzet van en keuze voor beheersmethoden, zijn er zoals

omschreven in hoofdstuk 3.1 verschillende factoren waarmee rekening gehouden dient te worden.
Door de werkgroep chemische en niet-chemische middelen, die onderdeel is van het
overheidsprogramma IPM Knaagdierbeheersing is een stappenplan (figuur 1) opgesteld voor het

afwegen van beheersmethoden. In het stappenplan is rekening gehouden met de volgende vier

aspecten:
e Dierenwelzijn
o Effectiviteit
e Milieu

e Bijvangst van niet-doelsoorten

In de bijlage is het stappenplan aan de hand van een aantal voorbeeldcases doorlopen.
Het stappenplan is opgesteld aan de hand van de werkwijze passend bij IPM2023 en het

afwegingskader voor het omgaan met overlastgevende dieren dat gepresenteerd is door de Raad
voor Dierenaangelegenheden (RDA) in de zienswijze ‘Doden van dieren aan het licht’ (mei 2022)*,
Het afwegingskader van de RDA richt zich ook op preventie en alternatieven voor dodelijke
methoden. Omdat de werkgroep zich uitsluitend richt op dodelijke methoden en ervan uitgaat dat de

10 KAD-opleiding Bestrijdingstechnicus versie 2022, afdeling 4.2.4, Toegelaten werkzame stoffen
11 https://www.rda.nl/publicaties/publicaties/2022/05/11/zienswijze-doden-van-dieren
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eerste stappen van IPM (bepalen drempelwaarde, preventie en monitoring) al zijn doorlopen, gebruiken wij een deel (vanaf stap 6) van het RDA-

afwegingskader.

Welke methoden zijn mogelijk en toegestaan op deze locatie?

Welke methode is gebruikelijk of heeft de voorkeur?

Wat is de impact van deze methode? Kijk naar de impact op dierenwelzijn,
milieu, niet-doelsoorten en effectiviteit?

Beschrijf welke methoden er op de betreffende locatie kunnen en mogen worden
toegepast. Houd er rekening mee of de locatie binnen of buiten is en om welke
diersoort het gaat.

Beschrijf hier aan welke methode je als eerste denkt. Dit kan de methode zijn die je
tot nu toe altijd hebt gebruikt of de methode waarvan je denkt dat die het meest
geschikt is.

Omschrijf de impact van de methode op dierenwelzijn, milieu, niet-doelsoorten en
effectiviteit. Druk de score uit in een cijfer van 1 tot en met 8 en bekijk het voor
zowel Goed Gebruik als voor een worst-case-scenario.

Wat is de impact van de alternatieve methoden (zoals genoemd in stap 1)?
J

-
Welke methode heeft op basis van de impact (en evt. belemmeringen van andere

methoden) de voorkeur?
J

~
Zijn er belemmeringen om deze methode toe te passen? Zo ja, beschrijf de
belemmeringen en ga naar stap 6a. Zo nee, ga naar stap 7.

Omschrijf ook de impact van de andere (alternatieve) methoden die in stap 1 zijn
genoemd. Eventueel kun je de impact van de verschillende methoden overzichtelijk
naast elkaar zetten in een grafiek of tabel.

Beschrijf welke methode op basis van de impactscores de voorkeur heeft en waarom.

Beschrijf hier of er eventueel belemmeringen zijn om deze methode toe te passen.
Belemmeringen kunnen bijvoorbeeld zijn: hoge kosten, ontheffing vereist, wensen
van de klant, locatie/omstandigheden die zich er niet goed voor lenen.

Kunnen de belemmeringen op korte termijn worden opgelost? Zo ja, ga verder
met stap 7. Zo nee, ga terug naar stap 5 en kies een andere methode.

Geef hier aan of de belemmeringen op korte termijn zijn op te lossen en zo ja, op
welke manier. Indien de belemmeringen niet op te lossen zijn op korte/acceptabele
termijn, ga dan terug naar stap 5 en ga verder met een andere methode.

Kan de impact van de methode worden verkleind? Zo ja, op welke manier? Hoe
groot is de kans op een worstcasescenario en hoe kan die worden verkleind?

Zet de gekozen methode in (indien aan de orde met de impact verkleinende
maatregelen) en monitor het effect/houd toezicht.

CEECEEEKEEKK

Beschrijf voor de gekozen methode of de impact op dierenwelzijn, milieu, niet-
doeldieren en effectiviteit verkleind of geminimaliseerd kan worden en zo ja, op
welke manier. Dit kan bijvoorbeeld zijn door het strikt volgen van
gebruiksvoorschriften of de methode alleen in te zetten onder strikt toezicht door
een professional. Wat kun je doen om een worst-case-scenario te voorkomen?

Zet de methode in met deze eventuele maatregelen. Monitor het effect en stop met
inzetten bij het behalen van het effect of juist het niet tijdig behalen van het
gewenste effect.

Figuur 1: stappenplan voor het afwegen van beheersmethoden in knaagdierbeheersing.




4.8  Verslaglegging

Wanneer een bedrijf gecertificeerd is volgens IPM-Knaagdierbeheersing, dient bij een melding van
knaagdieroverlast een dossier opgebouwd te worden. De verslaglegging heeft tot doel om risico’s en
patronen in kaart te brengen waardoor de vakbekwame, gecertificeerde professional afwegingen kan
maken in het beheersplan. Ook kan de vakbekwame, gecertificeerde professional hierdoor besluiten
of het zinvol en toegestaan is om rodenticiden in te zetten. De verslaglegging ziet er als volgt uit:

Plaagdier Risico Inventarisatie (PRI)

e Introductiegesprek

* Inspectie
e Determinatie
e Advies
A
— 3| Plaagdierbeheersplan Advies was voldoende;
geen vervolg
) <
)
Preventie Preventie was voldoende; [
geen bestrijding nodig i
i L
: e
i e
' i ®
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Voorbereiding van : °_°
een bestrijding y 2
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™ Bestrijding
Controle Bestrijding was voldoende;

geen nabehandeling

.

Nabehandeling |

= I Evaluatie l

Figuur 2: Schematische weergave van systematisch plaagdierbeheer’?

De verslaglegging is van toepassing op élke melding van knaagdieroverlast. Afgewogen moet worden
of het risico en de administratieve druk in verhouding staat met elke melding. Bij bijvoorbeeld een
voedselverwerkingsbedrijf is verslaglegging erg belangrijk om ontwikkelingen en risico’s in kaart te
brengen en patronen te herkennen. Door een langdurige verslaglegging wordt dit zichtbaar.

Bij particulieren dient de aanbeveling om volgens IPM-richtlijnen een vereenvoudigd,
gestandaardiseerd document te gebruiken van maximaal 1 A4 om te voorkomen dat de kosten van
de bestrijding hoog worden en dat particulieren om deze reden zelf gaan bestrijden en via andere
kanalen rodenticiden gaan kopen.
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4.9  Ontwikkeling van nieuwe beheersmethoden

Vanuit diverse partijen is de roep aanwezig om dierenleed en milieuschade te beperken. Anderzijds is
effectiviteit een belangrijke factor om dierplagen onder controle te kunnen krijgen en houden. Op dit
moment ontbreekt het aan methoden waarin al deze aspecten in samenhang zijn bekeken. Om met
alle factoren rekening te kunnen houden, is het van belang dat de ontwikkeling van nieuwe
beheersmethoden gestimuleerd wordt en dat er bij de ontwikkeling goed naar de verschillende
aspecten wordt gekeken. Idealiter zouden ontwikkelingen en toelatingen op Europees niveau
moeten plaatsvinden. Dat zorgt voor meer duidelijkheid en minder kans op inkoop in het ene land en
illegaal gebruik in een ander land. Bovendien hoeven er dan maar één keer kosten gemaakt te
worden en is het voor ontwikkelaars aantrekkelijker ook echt op zoek te gaan naar nieuwe
methoden. Wanneer een methode voor elk land apart een toelating nodig heeft zal deze motivatie
afnemen. Als er ‘spelregels’ worden ontwikkeld waardoor een ontwikkelaar binnen deze regels kan
ontwikkelen, komen er mogelijk sneller nieuwere methoden op de markt die steeds meer voldoen
aan zowel de effectiviteit als de beperking van dierenleed en milieuschade. Een voorbeeld
waarbinnen beheersmethoden kunnen worden ontwikkeld is volgens de systematiek die in Duitsland
is ontwikkeld!® Het zou goed zijn als de overheid hier ook financiéle middelen voor vrijmaakt.

Dit afwegingskader is gebaseerd op de huidige kennis. Deze is echter verre van compleet. Onderzoek
naar efficiéntie, impact op dierenwelzijn en milieu en toepasbaarheid in praktijkgebruik van de
verschillende beheersmethoden is nodig om in de toekomst een betere afweging te kunnen maken
als er niet-chemische bestrijding ingezet moet worden.

4.10 Advies richting overheid

Samengevat is er een start gemaakt met het reguleren van beheersmethoden. Het advies is om
raamkaders te ontwikkelen waarbinnen gewerkt en ontwikkeld mag worden. Als voorbeeld kan
gedacht worden aan:

1. Verder uitwerken van bouwgerelateerde zaken aangaande knaagdieren in het Bouwbesluit.
Momenteel staan er eisen in het Bouwbesluit in Afdeling 3.10 Bescherming tegen ratten en
muizen voor Nieuwbouw, Verbouw en Bestaande bouw. Deze eisen zijn erg summier.

2. Opnemen van eisen m.b.t. ontwikkeling en inzet beheersmethoden. Hierbij kunnen, zoals in
het Bouwbesluit, functionele en prestatie eisen worden opgenomen. Deze eisen staan in het
aansturingsartikel van een onderwerp. De functionele eis beschrijft het doel van het artikel.
De prestatie-eis beschrijft waar minimaal aan voldaan moet worden.

3. Opnemen van een gelijkwaardigheidsbepaling. Zoals in het Bouwbesluit in Hoofdstuk 1,
artikel 1.3. Er mag afgeweken worden van de voorschriften indien ten minste voldaan wordt
aan de beoogde voorschriften uit het desbetreffende artikel. Deze afwijking dient getoetst te
worden alvorens uitgevoerd mag worden. De toetsing gebeurt in het Bouwbesluit door
Burgemeester en Wethouders. Een andere instantie zou hiervoor ook aangewezen kunnen
worden.

4. IPM opnemen in een NEN of NEN-EN norm. Vanuit het Bouwbesluit kan een verwijzing
worden gemaakt naar de NEN-norm waardoor de eis van IPM bindend wordt. Dit dient
verder uitgewerkt te worden.

13 NoCheRo-Guidance for the Evaluation of Rodent Traps
(https://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/5750/publikationen/2021-05-06 texte 74-
2021 nochero 0.pdf)
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5. Zowel in het Bouwbesluit als in een NEN-norm kan een onderscheid gemaakt worden tussen
verschillende gebruiksfuncties waardoor eisen beter aansluiten aan de doelgroep i.p.v.
algemeen zoals nu in de IPM-K beschreven is.

6. Bepalen welke activiteiten meldings- of vergunningsplichtig zijn. Deze eisen kunnen
opgenomen worden in de Omgevingswet.

7. Meldingen en vergunningsaanvragen kunnen versimpeld worden door dit op te nemen in de
Omgevingswet/Bouwbesluit waardoor een aanvraag voor melding of vergunning makkelijk
gedaan kan worden via www.omgevingsloketonline.nl

4.11 Algemeen advies

Dit afwegingskader is opgesteld om diverse doelgroepen zoals de centrale overheid, provincies,
gemeenten, dierplaagbeheersers, opdrachtgevers, etc. inzicht te geven in de verschillende aspecten
van de afweging tot de inzet van een beheersmethode. Afhankelijk van de situatie, beschikbaar
budget, bouwtechnische en hygiénische aspecten wordt gekozen voor een beheersmethode die
effectief is en tegelijkertijd vermindering van dierenleed bewerkstelligt.
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Bijlage 1: voorbeeldcases bij het stappenplan

In de vier voorbeeldcases voor het doorlopen van het stappenplan voor de afweging van een
beheersmethoden is steeds gewerkt met 3 mogelijke methoden per casus. Uiteraard zijn er meer
verschillende situaties denkbaar en zijn in die situaties verschillende methoden mogelijk. De hier
beschreven voorbeelden en methoden dienen als voorbeeld.

Voor de impact op dierenwelzijn is gewerkt met de matrix zoals uitgelegd in bijlage 2. De scores voor
dierenwelzijn zijn steeds in een staafdiagram weergegeven.

Het is aan te bevelen om het stappenplan met meerdere betrokkenen te doorlopen.

Casus 1: ratten in een stadspark

In een stadspark met twee vijvers, gras en bosschages ervaren (zeker in de zomermaanden) veel
mensen die hier verblijven om te ontspannen overlast van ratten. Op twee plekken is een
rattenpopulatie duidelijk aanwezig: gaten in de grond, regelmatig meldingen van waarnemingen van
ratten, ratten gezien tijdens controles door een professional. Er wordt al veel aan preventie gedaan,
maar dit is niet voldoende om de situatie acceptabel te houden.

Er is reeds gewerkt met klemmen, maar klemmen worden soms in de vijvers gegooid en het lukt niet
de populatie onder controle te krijgen met de klemmen die wel blijven staan.

Als toevoeging is op twee plekken in het park een Strygoo (rattenhotel/verdrinkingsval) geplaatst in
bosschage.

1. Klem, Strygoo, A24 (Good Nature Trap) zijn mogelijke methoden die kunnen worden ingezet.

2. De Strygoo heeft de voorkeur vanuit de gemeente/dierplaagbeheerser, omdat de methode
geen bijvangst kent en er meerdere dieren in een bepaalde periode gevangen kunnen
worden, zonder dagelijks te controleren.

3. Deimpact van de Strygoo op dierenwelzijn is ernstig/extreem en bestaat uit alleen het
onderdeel doden, omdat het vangen ook direct het doden betekent. Dieren verdrinken en dit
neemt enkele minuten in beslag. De score voor dierenwelzijn van deze methode is 5-6 (op
een schaal van 1 t/m 8). In een scenario waarin er veel dieren worden gevangen en er een
‘vlot’ van ratten ontstaat kan de impact oplopen tot 8. Impact van de Strygoo op milieu en
niet-doeldieren is er niet. Voor de effectiviteit is de Strygoo goed. Over een bepaalde looptijd
worden meerdere ratten gevangen, zonder dat de val tussendoor moet worden geleegd.

4. De klem is de snelste methode, mits het dier direct goed in de klem komt en wordt gedood.
Klemmen kunnen variéren tussen geen impact tot extreme impact. De score kan variéren
tussen 1 en 6, indien het dier nog minuten leeft. Indien dieren nog uren leven, loopt de score
op tot 7. Gemiddeld komt de impact uit op een 3. Klemmen hebben ook een effect op niet-
doeldieren, doordat ze niet selectief zijn en andere dieren dan ratten erin kunnen lopen. De
impact op niet-doeldieren is vergelijkbaar met de impact op ratten die niet direct dood zijn in
de klem. Qua effectiviteit scoort de klem slechter dan de Strygoo, omdat er vaker
gecontroleerd moet worden, er slechts 1 dier per klem gevangen kan worden en er niet-
doeldieren in de klem terecht kunnen komen. De A24 doodt dieren in 1 klap en de val krijgt
een score voor dierenwelzijn van 1 bij goed gebruik. Gegevens over bijvangsten van niet-
doeldieren zijn er niet, maar over het algemeen is de bijvangst laag, doordat de val afgaat als
een rat exploreert en zijn kop in de val steekt. De val heeft geen impact op het milieu. De val
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hoeft niet gecontroleerd te worden, omdat dieren dood neervallen bij de val en dan kunnen
worden opgegeten door roofdieren/aaseters. Er treedt een nadeel op als dit niet gebeurt.
Dan blijven dieren liggen en heeft dit mogelijk effect op de effectiviteit, doordat andere
dieren de val vermijden. Ook blijven er dan dode ratten in het park liggen. Dit is ongewenst
i.r.t. bezoekers.

5. Op basis van dierenwelzijn heeft de A24 de voorkeur, maar op basis van effectiviteit de
Strygoo, omdat er meer dieren in korte tijd gevangen kunnen worden en er geen kadavers
achterblijven in het park. Klemmen kunnen voor het dierenwelzijn verschillend uitpakken en
zijn op deze locatie eigenlijk onwenselijk, omdat ze mogelijk veel impact hebben op niet-
doeldieren. Uiteindelijk lijkt de Strygoo op deze locatie het meest geschikt.

6. Belemmeringen voor het toepassen van de Strygoo bestaan eruit dat mensen de Strygoo
omgooien. De belemmeringen kunnen worden opgelost (6a) door een betere behuizing van
de Strygoo te gebruiken en alles beter vast te zetten of minder in het zicht op te stellen.

7. Deimpact kan worden geminimaliseerd door tijdig de val leeg te maken en te voorkomen dat
er een ‘vlot’ van dieren kan ontstaan en daarmee een worst-case-scenario wordt bereikt. Bij
de Strygoo zit hiervoor een mechanisme ingebouwd, zodat de val wordt uitgeschakeld
wanneer het maximale niveau van de vloeistof wordt bereikt. Bij de EKO1000 zit dit
mechanisme er niet ingebouwd. Wanneer in plaats van de Strygoo dus een EKO1000 wordt
gebruikt moet hier extra op worden gelet.

Ratten in een stadspark

1 I

Klem EKO1000/Strygoo GNT/A24

Impact dierenwelzijn
w ~ (03]

N

m GG Dierenwelzijn  m WCS Dierenwelzijn
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Casus 2: ratten op een varkensbedrijf

Op een varkensbedrijf lopen bruine ratten rond. De ratten zitten meestal buiten, maar zo nu en dan
ziet de varkenshouder er ook een in een stal. Hij maakt zich zorgen over de gezondheid van zijn
varkens en de veiligheid van de stallen. Hij is bang voor kortsluiting en brand, doordat de ratten
elektrische bedrading kunnen aanknagen. Eerder zette de varkenshouder zelf rattengif
(anticoagulantia) buiten neer om de ratten onder controle te krijgen. Dat mag echter niet meer
zonder certificering en de varkenshouder huurt een professionele dierplaagbeheerser in. Deze gaat
volgens de IPM-regels eerst aan de slag met preventieve maatregelen, waaronder het dichten van
kieren en het opruimen van voedselresten buiten de stallen. Vervolgens wil de dierplaagbeheerser
mechanische methoden inzetten om de rattenpopulatie te monitoren en te verkleinen. Hij
overweegt het plaatsen van een EKO-1000, maar klemmen en schieten behoren ook tot de
mogelijkheden.

1. Klem, EKO1000, Schieten met geweer behoren tot mogelijke methoden.

2. De EKO1000 heeft in eerste instantie de voorkeur vanuit de dierplaagbeheerser en
varkenshouder, omdat de methode meerdere ratten vangt in een korte periode en de
dierplaagbeheerser maar eens per 3 weken (of wanneer de bak vol is) hoeft langs te komen
voor een controle. Dit is wenselijk omdat er zo min mogelijk erfbetreders gewenst zijn.

3. Deimpact van de EKO-1000 op dierenwelzijn is ernstig/extreem en bestaat uit alleen het
onderdeel doden, omdat het vangen ook direct het doden betekent. Dieren verdrinken en dit
neemt enkele minuten in beslag. De score voor dierenwelzijn van deze methode is 5-6 (op
een schaal van 1 t/m 8). In een scenario waarin er veel dieren worden gevangen en er een
‘vlot’ van ratten ontstaat kan de impact oplopen tot 8. Impact van de EKO-1000 op milieu en
niet-doeldieren is er niet. Voor de effectiviteit is de EKO-1000 goed. Over een bepaalde
looptijd worden meerdere ratten gevangen, zonder dat de val tussendoor moet worden
geleegd.

4. Schieten is de snelste methode (mits er in 1 keer raak wordt geschoten). De impact komt dan
uit op 1, maar kan bij het niet direct doden oplopen tot 6. De klem is daarna de snelste
methode, mits dieren direct goed in de klem komt en wordt gedood. Klemmen variéren
tussen geen impact tot extreme impact. De score kan variéren tussen 1 en 6, indien het dier
nog minuten leeft. Indien dieren nog uren leven, loopt de score op tot 7. Gemiddeld wordt
de impact bij goed gebruik geschat op een 3. Klemmen hebben mogelijk ook een effect op
niet-doeldieren, doordat ze niet selectief zijn en andere dieren dan ratten erin kunnen lopen.
De impact op niet-doeldieren is vergelijkbaar met de impact op ratten die niet direct dood
zijn in de klem. Qua effectiviteit scoort de klem slechter dan de EKO-1000, omdat er vaker
gecontroleerd moet worden, er slechts 1 dier per klem gevangen kan worden en er niet-
doeldieren in de klem terecht kunnen komen. Vooral in het buitengebied is dit een risico. De
kans dat niet-doeldieren worden geschoten is klein. We gaan ervan uit dat een getrainde
rattenschieter de ratten schiet. Schieten kan impact hebben op het milieu door lood (in de
vorm van pellets of hagel) dat achterblijft in het milieu. De val heeft geen impact op het
milieu.

5. Op basis van dierenwelzijn heeft schieten de voorkeur, mits dieren in 1 keer dood zijn. Ook
gua effectiviteit scoort schieten goed omdat er in een nacht vele ratten geschoten kunnen
worden. Als het schieten op het erf plaatsvindt is de impact op het milieu minimaal. Ook blijft
de mate van erfbetreding beperkt, omdat de actie slechts beperkt hoeft te worden
uitgevoerd, zeker wanneer de preventie daarna op orde is.
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6. Belemmeringen voor het toepassen van schieten is dat er een ontheffing vereist is. Het mag
dus alleen gebeuren als de provincie deze ontheffing geeft.

7. De impact op het dierenwelzijn kan worden geminimaliseerd door echt alleen te schieten
wanneer er ook goed raak wordt geschoten. De impact op het milieu kan worden beperkt
door geen lood te gebruiken, maar een alternatief. Of door eventuele overgebleven pellets
of hagel op te ruimen.

Ratten op een varkensbedrijf

Klem EKO1000 Schieten

Impact op dierenwelzijn
N w S (6] o)) ~ (o]

=

B GG Dierenwelzijn ~ m WCS Dierenwelzijn
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Casus 3: muizen in huis
In een woning van een particulier zitten huismuizen. Alle openingen van buiten naar binnen zijn
dichtgemaakt en het vogelvoer dat in de tuin aanwezig was is opgeruimd. Binnen zijn
voedingsmiddelen in dichte bakken opgeborgen. Er zitten nog muizen (een stuk of 6 naar
verwachting) binnen en deze moeten worden gevangen, zodat er voorkomen wordt dat de muizen
zich voortplanten en de populatie groeit.
De dierplaagbeheerser mag volgens de werkwijze van IPM Knaagdierbeheersing 2023 geen
anticoagulantia inzetten en moet eerst preventieve maatregelen toepassen. De preventieve
maatregelen zijn reeds toegepast. Zowel buiten als binnen de woning. De dierplaagbeheerser besluit
de muizen die nog binnen zijn te vangen, omdat zij niet meer zelf de woning uitkunnen (alle
openingen zijn dicht). De particulier vindt het zielig als de muizen worden gedood en wil dat de
muizen levend worden gevangen en vervolgens in het verderop gelegen park worden vrijgelaten.
1. Levend vangen en uitzetten, klem, alfachloralose

2. De particulier wil dat de muizen worden gevangen en worden vrijgelaten.

3. Impact op dierenwelzijn bij vangen en uitzetten kan wisselen en is grotendeels afhankelijk
van hoelang de muizen in een vangkooi zitten, of er voedsel/water aanwezig is en waar de
muizen worden uitgezet (welke kansen hebben zij daar?). De impact wordt over het
algemeen ingeschat op een 5 (als de dieren uren in de kooi zitten zonder water en voedsel).
In ergere gevallen, wanneer de kooien niet tijdig worden gecontroleerd, wordt de impact
ingeschat op een 7 of een 8 wanneer dieren sterven aan verhongering en stress.

4. Er zijn alternatieve vangmethoden, bijvoorbeeld een klem of alfachloralose. De klem is een
relatief snelle dodelijk methode, mits het dier direct goed in de klem komt en wordt gedood.
Anders moet het dier worden gedood met een klap op het hoofd. Klemmen kunnen variéren
tussen geen impact tot extreme impact. De score kan variéren tussen 1 en 6. Gemiddeld
komt de impact uit op een 3. Alfachloralose is een rodenticide voor muizen. Het is een
anestheticum dat de hersenactiviteit onderdrukt. Het metabolisme vertraagt en de
lichaamstemperatuur ook. Voldoende opname zorgt ervoor dat dieren onderkoelen. Meestal
leidt de onderkoeling tot de dood. Muizen verliezen ongeveer in 15 minuten het bewustzijn
en sterven binnen een dag. Vanwege de onderkoeling, wordt deze methode bij voorkeur
ingezet bij een lage omgevingstemperatuur (onder de 16 graden), omdat de muizen anders
niet sterven of het proces lang duurt. Het is daarnaast belangrijk dat dieren voldoende
binnenkrijgen. De impact wordt ingeschat op 4 in geval van goed gebruik en 6 in geval van
een worst-case-scenario.

5. Op basis van de wensen van de particulier zou het vangen en uitzetten de voorkeur hebben.
De dieren worden dan dus niet gedood. Wanneer er gekozen moet worden voor en dodelijke
methode zouden klemmen de voorkeur hebben.

6. Voor klemmen is er de belemmering dat de particulier dieren niet wil doden en ze een kans
wil geven om te overleven. Voor het uitzetten liggen er mogelijk belemmeringen voor het
dierenwelzijn, deze kunnen opgelost worden door de impact te minimaliseren (zie onder 7).

7. De impact op het dierenwelzijn van het vangen en uitzetten kan worden verkleind door de
muizen van voedsel/water te voorzien in de vangkooi en met een hoge frequentie te
controleren. Verder kan worden gekeken op welke plek de dieren het beste kunnen worden
uitgezet, zodat zij kans hebben op overleven en niet op een andere plek voor onacceptabele
overlast zorgen.
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Muizen in huis

Impact op dierenwelzijn
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Casus 4: muizen in een supermarkt (voorbeeld noodsituatie)
Een supermarkt heeft een muizenplaag in de winkel. Als de situatie niet binnen afzienbare tijd onder
controle is, moet de winkel sluiten met grote economische schade tot gevolg. De dierplaagbeheerser
stelt voor om na sluitingstijd in de winkel een groot aantal lijmplaten neer te leggen op de plek waar
de muizen lopen. De dierplaagbeheerser verlaat dan vervolgens de winkel om de muizen gedurende
de nacht tevoorschijn te laten komen. 4-5 uur later komt de dierplaagbeheerser terug en worden alle
muizen die nog levend op de lijmplaat zitten gedood door een klap op het hoofd of de lijmplaat
dubbel te vouwen en erop te gaan staan.
Dit soort vangacties werden in het verleden nog wel eens uitgevoerd en waren ontzettend effectief.
Sinds meerdere jaren worden deze vangacties niet meer uitgevoerd en zien we dat het moeilijker
voor supermarkten is om alles onder controle te houden. De inzet van lijmplaten mag alleen als er
geen beschermde diersoorten worden gevangen en onnodig dierenleed wordt voorkomen. Mogelijke
andere methoden zijn hier klemmen en chemische middelen zoals anticoagulantia die alleen volgens
de IPM-werkwijze mogen worden ingezet.

1. Klem, lijmplaat, anticoagulantia/cholecalciferol

2. De lijmplaat heeft voor de dierplaagbeheerser de voorkeur, omdat het probleem snel
verholpen moet worden en de muizen snel moeten worden gevangen. Als het te lang duurt
dreigt tijdelijk sluiting van de supermarkt. Echter mag deze niet worden ingezet zonder
ontheffing.

3. Impact op dierenwelzijn wanneer de muizen op de lijmplank komt is extreem, in dit geval
houdt het extreem ongerief een aantal uren (4-5 uur) aan. De eindscore is 7.
Eris in dit geval geen impact op het milieu en/of niet-doeldieren, want de methode wordt
binnen ingezet en onder toezicht. De methode is effectief, omdat de muizen op de plaat
lopen en in 1 nacht gedood kunnen worden.

4. Er zijn alternatieve vangmethoden, bijvoorbeeld klemmen of in een dergelijke situatie de
inzet van chemische middelen. Deze laatste is echter niet direct werkzaam en heeft een hoge
impact op het dierenwelzijn. Anticoagulantia en cholecalciferol komen op een impact van 7 a
8 uit. De klem is de snelste methode, mits het dier direct goed in de klem komt en wordt
gedood. Anders moet het dier worden gedood met een klap op het hoofd. Klemmen kunnen
variéren tussen geen impact tot extreme impact. De score kan variéren tussen 1 en 6.
Gemiddeld komt de impact uit op een 3. In het geval van deze casus zal er een groot aantal
klemmen moeten worden geplaatst. Er kan ook na 4-5 uur worden gecontroleerd. Dieren die
evt. niet zijn gedood in de klem kunnen uit hun lijden worden verlost. De vraag is of het
plaatsen van klemmen effectief is in dit geval. Naar verwachting zullen niet alle dieren
worden gevangen. Dit is met lijmplaten ook niet het geval, maar het grootste deel kan
worden weggevangen. Vervolgens kunnen andere methoden worden ingezet om de
resterende muizen weg te vangen.

5. Op basis van dierenwelzijn hebben klemmen de voorkeur, maar dit is naar verwachting niet
effectief genoeg. Lijmplaten zullen effectief zijn maar mogen alleen gebruikt worden als er
geen beschermde diersoorten worden gevangen en onnodig dierenleed wordt voorkomen.
De combinatie van bevindingen zorgt ervoor dat in deze situatie gekozen kan worden voor
het inzetten van een combinatie van klemmen en lijmplaten voor een korte duur.

6. Gedurende de maatregelen zal de supermarkt misschien (langer) dicht moeten. Er is sprake
van een uit de hand gelopen situatie, waarin de preventieve maatregelen niet (goed) zijn
uitgevoerd. In dit geval kan het dus zo zijn dat de supermarkt de gevolgen moet aanvaarden.
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7. Deimpact van het gebruik van lijmplaten kan worden verkleind door ze zo kort mogelijk in te
zetten en goed te monitoren. De impact van de klemmen kan worden geminimaliseerd door
klemmen goed te plaatsen en klemmen met een goede slagkracht te gebruiken. De klemmen
kunnen verder regelmatig worden gecontroleerd (evt. middels een camera) om nog levende
dieren uit hun lijden te verlossen.

Muizenplaag in een supermarkt

Klem Lijmplaat Anticoaculantia of
cholecalciferol

Imact op dierenwelzijn
R N W b 01O N

B GG Dierenwelzijn ~ ® WCS Dierenwelzijn
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Bijlage 2: matrix impact op dierenwelzijn
Onderstaande matrix geeft een beeld van een methode op de mogelijke impact op het dierenwelzijn,
milieu en effectiviteit.
De impactscores ( 1= lage impact, 8 = hoge impact) zijn grotendeels gebaseerd op enkele
wetenschappelijke studies'**®, inschattingen of aannames van de werkgroep.
Indien de impact niet bekend is of niet kon worden ingeschat, is een vraagteken neergezet. Bij het
inschatten van de impact wordt bij iedere methode een tweedeling gemaakt tussen ‘Goed Gebruik’
en ‘Worst Case Scenario’.
Goed Gebruik (GG) houdt in dat de methode wordt ingezet en werkt zoals hij bedoeld is. Hierbij
wordt er dus vanuit gegaan dat er geen dingen fout gaan.
Worst Case Scenario (WCS) houdt in dat de methode wordt toegepast op een manier die niet is zoals
voorgeschreven of wanneer er door omstandigheden dingen fout gaan.

In onderstaande ruimte de tabellen toevoegen met de verwerkte opmerkingen.

Tabel 4: Scores voor impact op dierenwelzijn, milieu en effectiviteit voor niet-chemische methoden

Methode
[
£ e
- = — —
: 5 g :
9 S 2 2 2
2 = B = 3
<) o Q@ T
° a i 3
2
GG | WCS | GG | WCS | GG | wWCS | GG | WCS
Rattenklem Rat 3 6 4 7 1 1 6 8
Luchtdrukgeweer | Rat 1 6 1 ? 1 4 2 4
Vangkooi Rat/Muis 5 8 5 8 1 1 2 6
Lijmplank Rat/Muis 7 8 3 8 1 1 6 8
Rodenator Rat 4 7 ? ? 1 1 4 ?
Verdrinkingsval Rat 6 8 2 3 1 1 2 6
Faunabeheer Rat 5 6 3 8 1 1 2 4
Muizenklem Muis 3 6 2 5 1 1 6 8
Elektrocutieval®® Rat/Muis 4 6 3 ? 1 1 6 ?
GoodNatureTrap | Rat 1 6 1 ? 1 1 6 ?
/ A24

14 Gebruikte studies: Baker SE, Ayers M, Beausoleil NJ, Belmain SR, Berdoy M, Buckle AP, Cagienard C, Cowan D, Fearn Daglish J, Goddard P,
Golledge HDR, Mullineaux E, Sharp T, Simmons A and Schmolz, E 2022 An assessment of animal welfare impacts in wild Norway rat
(Rattus norvegicus) management. Animal Welfare 31: 51-68. ISSN 0962-7286. doi: 10.7120/09627286.31.1.005.

15 Cartuyvels E, De Ruyver C, Huysentruyt F, Leirs H, Moons C, Van Den Berge K, Baert K 2021 Gids voor de Diervriendelijke Bestrijding van
Ratten en Muizen. Rapporten van het Instituut voor Natuur- en Bosonderzoek 2021 (26). Instituut voor Natuur- en Bosonderzoek,
Brussel. Doi: doi.org/10.21436/inbor.36326893. ISSN: 1782-9054. Report in Dutch. English summary available.
https://publicaties.vlaanderen.be/view-file/44727

16 Krijger IM, Van Gerwen MAAM, Rodenburg TB, Meijboom FLB, Van Andel ME en Meerburg BG 2022 Effectiviteit en welzijnsaspecten van
kastvallen (verdrinkingsvallen) voor de bestrijding van schadelijke wilde knaagdieren. Wageningen Livestock Research, Openbaar
Rapport 1362. Doi: doi.org/10.18174/565367. Report in Dutch. English summary available.

17 NoCheRo-Guidance for the Evaluation of Rodent Traps

(https://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/5750/publikationen/2021-05-06 texte 74-2021 nochero 0.pdf)

18 Testing of ‘WiseTrap Traps’ for efficacy against brown rats in sewage systems under the term of paragraph 18 of the Law on Protection

against Infection. AZ: UBA-99 205/13. Federal Office for Consumer Protection and Food Safety, Germany. Rapport op te vragen bij de

werkgroep of het Ministerie van LNV.
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Tabel 5: Scores voor impact op dierenwelzijn, milieu en effectiviteit voor chemische methoden
Methode

Doelsoort
Dierenwelzijn
Effectiviteit
Milieu
Niet-doelsoorten

GG | WCS | GG | wcs | GG | wes | GG | wCs
1° generatie AVK | Rat/muis 7 8 2 7 1 8 6 8
2¢ generatie AVK | Rat/muis 7 8 2 8 1 8 6 8
Cholecalciferol Rat/muis 7 8 ? 8 4 8 6 8
Alfachloralose Muis 4 6 4 6 1 ? 6 8
Waterstofcyanide | Rat 5 8 ? ? 1 ? 2 6
CO2-val Rat/muis 5 7 6 8 1 1 5 8
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